Dil Irkcilig:

Dog. Dr. Kemal inal’
PoliTeknik Sayi 04
Kasim-Aralik 2014

http://politeknik.de/

Belki de irkgilik bigimleri icinde en az bilinen tir dil irkgihdi olsa gerek. Zira dil irkgihgi
denilince insanin aklina hemen somut bir ayrimcilik bigimi gelmiyor. Oysa dil irkgihdi,
irkcilik bigimleri iginde belki de en eski olani. Sdyle ki, cografi kesifler ve alternatif ticari
yol arayiglarinin basladigi 15. yizyildan itibaren Batili tacir, din adami, seyyah, gemici ve
pek cok insan, ilk kez karsilastiklari Bati disi yerli insanlarin konustuklarn dillerin bir dil
olamayacadini distindller. Boylece, kendi konustuklar dile hic benzemeyen dillerde
konusan bu insanlarin adizlarindan gikan seslerin hayvan seslerine benzedigini disinerek
ilk dil irkgihdini baglatmislardir. Sirf konustuklan dil kendi dillerine benzemedidi igin “ilkel”
insanlarin rasyonel disiinemeyecedine de kanaat getiren bu bakis acisini Claude Lévi-
Strauss gibi antropologlar Grettikleri “yabanil distince” gibi kavramlarla gokca
elestirmislerdir. Batida 19. ylzyilda zirvesine cgikan fiziki (ten veya deri, renk lzerinden)
irkgihdin bilimle kurdugu baglar giderek zayiflayip sosyal bilimlerce mahk(im edilmeye
baslaninca irkgilik, 20. yilzyildan itibaren kltlrel ve sosyal bir bigim aldi. Bir baska insani
sadece kiltlrel bazi 6zellikleri yliziinden asagilamak, dislamak ve ona gesitli bicimlerde
ayrimcilik uygulamak, bazi llkelerde devlet politikasi halini bile aldi. Bu politikalara karsi
yine Batili Ulkelerde, farkl dilleri kiltirel zenginlik olarak gorip bu dillerin korunmasi,
gelistiriimesi ve hayatta kalmasi igin birgok kurulus ve bilim insani ortaya ¢ikti. Fakat
gelinen noktada g6¢ ve gégmenlik, etnik azinlik ve farkli kimlik gruplan séz konusu
oldugunda dil irkgilidi bir bigimde varhidini hala sirdirmektedir. Bilhassa milli dlizeyde,
ulus-devletlerde.?

Kiiresellesme ile birlikte Ingilizcenin tiim diinyada ve bazi birkag dilin (Arapca, Rusca,
Tirkce, Almanca, Fransizca vs.) belli bolgelerde hakimiyetini kurmasi, yerel bircok dilin
yasamasi karsisinda bir tehdit olusturmaktadir. Yok olma tehlikesi altinda yasayan yerel,
ulusal veya etnik dillerin kendi dillerini yasatma taleplerindeki (anadilinde 6gretim, kendi
dilinin resmi dil olarak taninmasi vs.) artis, bir yandan bu dillere iliskin kliresel diizeyde
sempatiyi artirirken, 6te yandan da o Ulke icinde bu yerel dil veya dillere karsi cesitli
ayrimcilik bigimlerinin ortaya cikmasina yol acmaktadir.

Y Do¢. Dr. Gazi Universitesi Iletisim Fakiiltesi, Ankara, Tiirkiye.

2 Ulus-devletlerin standart dil de§iskesi iiretmek adina, ulusal dilin farkli dediskelerini ve
diger dilleri nasil yok saydidina ve baski altinda tuttuguna iliskin bir dolu kiilliyat vardir.
Tlrkiye’de Cumhuriyet tarihinde “egemen yurttas” ve éteki”nin kurgulanmasinda “farkl”
diller bazinda dilsel dislamaya iliskin bkz. Fiisun Ustel, "Makbul Vatandas”in Pesinde. II.
Mesrutiyet'ten Bugiine Vatandaslik Egitimi, Istanbul, Iletisim, 2004.
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Dil irkcihigi nedir?

Prof. Paul Mecherilin de belirttigi gibi®, modern déneme &zgii bir fenomen olan dil
irkcihidi, irkgih@in batlin pratiklerini igerir. Dil irkgihdi belli ideoloji ve pratiklerin kaynastigi
bir dizendir. Mesrulastirma pratikleri vardir ve bu, belli ideolojik séylemler Gzerinden
isler. Haliyle, diyebiliriz ki, dil irkcilidi, dil Gzerinden yapilan basit bir irkcilik bigiminin cok
otesinde boyutlar igerir. Dil irkgihdi glinlik yasam gergeklidi icinde insanlarin dislince ve
pratiklerine (veya Bourdieu’nlin ,habitus" olarak adlandirdidi ,kultltrel yatkinhklar
alani®na) sinmis oldugu kadar daha sistemsel dizeyde de gérilebilir. O halde, dil irkcilidi,
emperyalizm, kapitalizm, sémirgecilik gibi meta sistemleri glglendirici ve mesrulastiric
séylem ve pratikler de igerebilir. Ornedin, Ingilizlerin Hindistan’'daki kolonyalist
sistemlerini guglendirmek igin ilk yaptiklari seylerden biri, ¢ok dilli olan Hindistan’daki
yerel dilleri Batili rasyonel egitim sistemini oraya yerlestirmek icin gelismemis bularak
ingilizceyi standart egitim, bilim ve sosyal iletisim dili olarak yerlestirmesidir.* Ayni
durum Ispanya acisindan Latin Amerika’da, Fransa acisindan Kuzey ve Orta Afrika’da,
Rusya acisindan Dogu Avrupa, Kafkaslar ve Orta Asya’da s6z konusu olmustur. Haliyle dil
irkcihdr hem devlet dizeyinde politik hem de sirketler diizeyinde ekonomik ve bireyler
dizeyinde sosyal dislama ve asadilamanin, giderek yerel kimliklerin kulttrlerini yok
etmenin aracina doénusturilebilmektedir. Yine Mecheril’e gore, dil irkciligr yogun bir
dtekilestirme siireci icerir. Burada (¢ temel 6tekilestirme bicimi gérilir: 1) Otekiler
degersizdir, 2) Otekiler tehlikelidir, ve 3) Otekiler gereksizdirler. Bu (i dederlendirme
bicimi (“dedersiz”, “tehlikeli” ve “gereksiz”), 6tekinin nesnel varligi Gzerinden kultlrine,
yani 6zelde dogrudan konustugu ve yazdigi diline yénelebilir. Bu ydnelis kendini gesitli
ayrimcilik bicimleriyle gésterir. Ornedin, bir gécmenin géc ettigi metropol lilkede eleyici
dil sinavlarina tabi tutulmasi, vatandaslik igin belli bir diizeyde o llkenin dilini
6grenmesinin sart kosulmasi, kendi (yerel) diline o Ulke egditim ve sosyal hayati icinde yer
verilmemesi(verilse de bunun sembolik diizeyde kalmasi), go¢ (host) llkesinde aksanli
konusmasinin yadirganmasi ve fakat aksansiz konussa da tam 6lglide entegre olmus
olarak kabul edilmemesi, °dil irkcihginin farkli bigimleri olarak kabul edilebilir.

Gog(menlik) baglaminda dil irkcilig:

3 Prof Mecheril, bu diisiincelerini 13-26 Temmuz 2014 tarihinde Oldenburg’da (Almanya)
dil irk¢ihigi konusundaki bir (AB) Erasmus IP projesinin workshop calismasinda dile
getirmistir. S6zkonusu projede Prof. Inci Dirim, Prof. Claus Melter gibi bazi degerli bilim
insanlari da yer almistir.

4 Bu konuda Ania Loomba’nin “Kolonyalizm/Postkolonyalizm” (Tiirkcesi Mehmet Kiiciik,
Ayrinti, Istanbul, 2000) adli kitabi cok dederli bilgiler icermektedir.

> Goc¢ ettigi ilkenin dilini mitkemmel bicimde konusan gé¢ kékenli birine yéneltilen
ovglide bile belli-belirsiz bir dislama kendini hissettirir. Oysa artik bir gécmenden degil, o
tlkenin bir yurttasindan bahsedip klltiirel farkliliklari bir dislama konusu olarak
kullanmamak gerekir ama pratikte yasanan sey bu dedil.



Gog kokenli kisinin goc(menlik) ile ilgili durumlarinin (*ne zaman, niye goég etti?”, “gog ile
ilgili ne tar sorunlar yasiyor?” vs.) slirekli ona hatirlatiimasinda dil, bir homojenlestirme,
kutuplastirma ve hiyerarsik agidan cerceveleme bicimleri olarak kullanilabilmektedir.
“Gocmen”, dil bazinda kendi tlkesinin dili hor gorilerek gog ettigi Glkenin dilinde
homojenlestirilmeye calisilirken elde ettigi dilsel yetilerin baska bazi ayrimciliklar yok
etmedigini gérebilmektedir. Ornedin Almancayr milkemmel bir sekilde konussaniz da
yaptiginiz is basvurusunda Alman(ca) olmayan adinizdan dolayi kaybedebilirsiniz.
Fransizcada cok Ust dlizeyde bir dil seviyesine ulassaniz da, renginizden dolayi bir grup
kiyaslamasi yapilarak Fransiz olmayan gruba yerlestirilip isinizde ylikselemeyebilirsiniz.
En sonunda da, diliniz, renginiz, gégmenlik kdkeniniz nedeniyle hiyerarsik agidan
gergevelenip toplumun en alt kesimine yerlestirilebilirsiniz. (Bu, bir tir “marjinal
sosyallestirme” seklinde tuhaf bir hal alabilir.) Burada, etnik kéken ile sinifsal konum
birbirini destekleyecek sekilde ise kosulur: Etnik kékeniniz nedeniyle sinifsal olarak yukar
¢gikma sansiniz, tim parasal ve mulk avantajiniza ragmen, kultlrel olarak engellenebilir.
Burada standart dile hakimiyetinizin bir 6nemi yok, zira 6grendiginizi ikinci dil (diyelim bir
Tarkiyelinin 6grendigi Almanca), tipik bir Almanin géziinde sizi “yeterince Alman”
yapmaya yetmez. “Yeterince Alman” olmanin dlglitleri de son derece belirsizdir.
Zira“6teki”"nin Alman kdltird icinde homojenlestirilmesi, ayni zamanda Alman kulttrindn
bozulmasi anlamina gelen bir tehdit olarak anlasilabilir.

Dil irkciliginin sosyal bigimleri

Dil irkgiliginin dogrudan siyasal olmayan baska bircok bicimi daha vardir. Ornegin,
“nativespeakerism”. Ogrenilen/konusulan ilk dilin en iyisi olduguna isaret eden bu
kavramda vurgu, kendi yerel dilini en tstin konuma yerlestirip tipik bir ethosantrik tutum
icine girmektir. Yine “aksanli konusma”, standart (tek bigimli, her mekéan ve zamanda
ayni) konusmaya karsi bir tehdit olarak gorilmektedir. Oysa aksandan arindirma, kultirel
farkhlik ve zenginlige karsi bir politika olarak gortilmekte ve kabul edilmemektedir. Zira
“aksansiz konusma”, bir ulusal dilin standart degiskesinin kabulli anlamina ciddi bir
homojenlestirme igerdidi igin dil irkcihdi bigimi olarak gérilmektedir. Gramer, sentaks ve
kelime hazinesinde bir yoksullagsmay! ifade eden “aksansiz konusma”, dilin standart
dediskesinde (varyasyonunda) zenginlesmeye yol agarken, standart olmayan lehge, agiz
veya diyalektlerde bir yoksullasmaya, hatta yok olmaya yol acabilmektedir. Aksan, dilin
Ustline gelen bir melodi, dilin tinisini gliglendiren bir seslenis bicimi olarak kabul edilmeli
ve korunmalidir. Birgok ulus-devlet, bir yandan okullarinda aksansiz standart konusmayi
norm olarak kabul ederken, 6te yandan da lehgelerin yagsamasi igin dnlemler almaktadir.
Bu, cok ciddi bir geliskidir. Klresellesmeyle birlikte kiltlrlerarasi iletisim kaliplarinin
cesitlenip arttigi bir donemde 6tekinin diline, sesine ve aksanina karsi kapali bir durus,
demokratiklesmenin éntnde ciddi bir engel haline gelebilir. Her tirli homojenlestirme
(basta asimilasyon olmak lizere), cagin ruhuna aykiridir. Kimliklerin kendilerini ifade
etme hakki, cokkulturli/cokdilli egitim gibi talepler, buglin diinyanin hemen her yerinde
en temel demokratik talepler olarak kabul gérmis durumda. Bourdieu’yl anarsak,



standart dil ve konusmayi, haliyle bunun her tirli avantajini kullanarak elde ettikleri
sembolik gicli sembolik siddete geviren devletlerin ve Ust siniflarin yaptidi sey, en temel
insan haklarini cignemektir. Bunun 6niine gecmek icin dil, bir irkcilik ve sinifsal ayrimcilik
bicimi (politik-kiltirel glic, sermaye bicimi vs.) olarak degil, barisi ve esitligi
glclendirecek bir kiltiirel zenginlik olarak goérilmeli ve kullaniimahdir.



